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Singura intrebare... inteligentd care-mi trece prin cap in clipa de
fati este: de ce mi voi fi lisat convins si-ti rispund la intrebirile
din cartea noastri? O intrebare pe care mi-am pus-o inainte de
a o incepe si, de céteva ori, pe parcurs. (Cand recitesc: mi-o pun,
probabil, pentru ultima oard.) Tocmai imi apdruse editia a treia
din Viatd si cirti, in care, credeam, spusesem cam tot ce gisisem
de cuviinti despre viata mea de cititor. Plus minime confesiuni
de alti naturi. La ce bun si mi repet? Mai ales ci nu fusesem
ménat nici inainte de un irepresibil impuls memorialistic. in fond,
imi plicuse si reiau lecturile care m-au format dintr-o perspectivi
mai indepirtati si in legituri cu evenimente de viatd care mi
conduseseri la ele. Viata mea, ca atare, nu mi s-a pirut niciodati
a prezenta un interes in sine. A fost viata unei intregi generatii.
Cu pirti de umbri, respectiv de lumind, mai mari sau mai mici.
Poate doar cirtile si fi ficut diferenta. Dar, acum, ce-mi rimanea
de spus? Habar n-am de ce am cedat insistentelor tale. Pe parcurs,
am descoperit cite ceva nespus sau spus pe jumdtate §i asta m-a
determinat si continui. N-am recitit inci in intregime printurile
la carte ca si fiu absolut sigur ci aceste nespuse sau pe jumdtate
spuse meritau respuse. Nu te speria, cred ci voi fi de acord, in cele
din urmi, si publicim cartea, dar s-ar putea s-o scurtez pe ici, pe
colo, si anume prin pirtile esentiale, ca sd nu i se pard eventualului
cititor ci e vorba de o supi reincilziti. (Cand recitesc: ceea ce am
si ficut.)

In orice caz, meritul iti apartine in cea mai mare parte, daci
discutiile noastre neintrerupte de doi ani incoace se vor dovedi
interesante, iar, daci nu, vina imi va apartine mie. Pentru ci, aga
cum iti spuneam la inceputul acestui text final, calitatea este tot-
deauna a intrebirii, iar defectul, al rispunsului. Cu bine, dragi

prietene!
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1. De la tablita la tableta

Daniel Cristea-Enache: Stimate Domnule Nicolae Manolescu,
seriu aceastd ;runda’ de intrebdri pentru convorbirile noastre ce vor deven:
o carte (lucru care ma onoreazd mult si pentru care vd multumesc) pe
un laptop de ultima generatie, cumpdrat de pe Amazon. Voi trimite
intrebarile prin e-mail, iar dvs. le veti descdrca de pe Yahoo, raspunzind
apoi la ele pe propriul laptop.

S-a spus ci generatia lui Nicolae Manolescu este cea care a trecut,
printr-un salt civilizational urias, de la tablitd (pe care incd invdfau si
scrie copiii din Roménia dupd al Doilea Rizboi Mondial) la tableti (pe
care scriu unii dintre copiii de astizi). Cu ce avantage si cu ce costuri?

Vi face melancolic acest parcurs accelerat? Vi se pare o sansd ori,
dimpotrivd, un ghinion individual si generational sd aveti parte de
experiente atit de diferite? De care lume vd simgiti mai apropiat, de
aceea de ieri sau de cea de azi? E dificil sd faceti abstractie de regimul
izolationist al lui Ceausescu. Resimiti totusi vreo nostalgie dupd epoca
scrisului de mand, a maginilor de scris (fie ele i inregistrate la Militie)
51 a revistelor tipdrite, in tiraje care astdzi ni se par uimitoare?

Nicolae Manolescu: Cu ce si incep? Nostalgia zdb/iei de cu-
loare neagri, din acelasi material cu al tablei de scoald (pe cale
de disparitie ea insdsi), pe care am scris in primele doui clase
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primare, cu o cretd ca un betigas, n-o am. Imediat dupi reforma
invitdmantului din 1948, am trecut la vechiul caiet cu linii in-
clinate, care ne ajuta si scriem caligrafic. Trebuie si mirturisesc ci
cel mai mult imi plicea, nu si scriu, ci s sterg ziblita cu buretele,
sd vdd cum redevine neagri si lucioasi. Masini de scris n-am avut
niciodatd. Am sirit de la creion, stilou (Kaweco) si pix direct la
laptop. Dar asta, abia in ultimii opt-noui ani, cind, la Paris fiind,
n-am avut incotro. Cum altfel s fi trimis cele dous articole sipti-
manale la revistele din tari, treabi la care mi angajasem inainte de
a gti cd urmeazi si plec?

Tranzitia fost atit de scurti, incét nici de data asta n-am apucat
sd simt vreo nostalgie. Mi-am amintit vag de citeva ori frumoasa
teorie a lui Roland Barthes despre cele trei instrumente clasice de
scris. Despre creion, am uitat ce spunea. Stiloul i se pérea potrivit
pentru texte serioase, iar pixul, pentru improvizatii ocazionale. In
ce md priveste, am renuntat repede la stilou, chiar si cind am putut
sd-mi procur un Mont Blanc sau altul de marci. Prima form3 a
cdrtii o scriam cu pix albastru, iar forma finald, cu pix negru. Pis-
trez manuscrisele in doud culori ale citorva din cirtile mele. Poate
si fiindcd nu se gisea decit cerneald albastri, am preferat pixul.
Motivul pentru care procedam asa este urmitorul: mi obligam si
scriu de doud ori, fird a transpune niciun pasaj dintr-o versiune
intr-alta! igi dai seama ci, din comoditate, eram deseori tentat si
trisez. Asa ci pani si citatele le scriam din nou.

In prezent, scriu pe laptop. Am invitat si-1 manevrez in li-
mite rationale: si-1 deschid, si intru in Word, si salvez, si scriu
si si expediez. Imi place cd pot corecta fird stersituri si ci pot
interverti pasajele (ceea ce fac chiar in clipa asta!). Cum nu cred
si fi fost vreodatd un om modern, am devenit peste noapte unul
postmodern. Postmodernitatea mea e insi una bine temperati.
Nu mi intreba daci navighez, parci asa se spune, pe internet sau
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dacd mi informez de pe Wikipedia! Rispunsul, la care cred ci
te astepti, este: nu, Doamne fereste! (Pentru o publicatie online,
mirturisirea este compromititoare, imi dau seama, dar dsta e purul

adevir.)
D.C.-E.: ...cit despre revistele tipirite?

N.M.: Sper si nu fie cazul si fac o crizd de nostalgie dupi in-
ventia lui Gutenberg. Ar fi groaznic si fiu obligat si triiesc in alti
erd. In alt secol, treacd-meargi, dar in alti erd... Nutresc mai de
mult o convingere (am citit chestia asta undeva): fiecare inventie
tehnologicd incepe prin a ameninta si le suprime pe cele anterioare
(radioul, telegraful; televiziunea, radioul; internetul, televiziunea si
asa mai departe) si sfarseste prin a-si fixa un domeniu de predilectie.
Ziarul sau cartea pe suport electronic nu le pot inlocui la nesfarsit
pe cele de pe hartie: rolul lor in comunicare si in societate este cu
totul altul.

Diferenta se vede deja in SUA, unde cotidiane trecute pe internet
revin pe hirtie. Internetul se va specializa in ceea ce reprezintd modul
lui esential de existentd: acumularea i transmiterea de informatie.
Intr-o cantitate mai mare decét orice alt mijloc din trecut. Zi de
zi, informatia pe cap de om o depiseste pe aceea acumulati de
omenire in intreaga istorie. Francezii au creat cuvintul infobésiteé,
care n-are nevoie si fie tradus.

Ceea ce rimine de resortul tiparului este transformarea infor-
matiei in cunostintd. Tiparul are ceva care lipseste internetului:
ciurul. Un set de criterii, adici, de cernere a informatiei, altfel spus,
spirit critic. $i, implicit, un dackground cultural, acea memorie cul-
turald a omenirii fird de care n-ar exista principii, valori, nici o
mdsurd a tuturor lucrurilor care conteazi pentru specia noastrd de
mamifere. A bon entendeur salut!



2. Greutatea cuvantului

Daniel Cristea-Enache: [7 ce v priveste, distanta v-a ficut si
treceti de la scrisul de mand la cel pe laptop: frindcd trebuia si vd trimiteti
textele din Franta in Romdnia, la reviste sau la ziare. Circuitul ar f3, in
cazul dvs., urmdtorul: text scris pe computer — apdrut intr-o publicatie
tipdritd/pe site-ul ei — republicabil ulterior intr-o carte tiparitd/online.

Pireau mai importante cuvintele tiparite inainte de 1990 decit
cele asa usor raspandite astizi? Dincolo de ,ciurul” exigentei critice,
cenzura ideologicd a epocii ,de aur’, cu care v-afi confruntat i luptat
atitia ani, fdcea oare ca fiecare text publicat sd aibd un rol diferit de cel
pe care textele (oricit de valoroase) le mai pot avea in prezent? Scrisul
unui critic literar §i in general al unui intelectual conteazd mai mult
(i pentru mai multi) intr-o epocd totalitard sau intr-una democratica?

Bataliile purtate la Roméania literard cu forurile, pentru o paging,
0 propozitie sau un titlu, sunt cunoscute de tot mai putini. Ati putea
evoca una mai durd la care ati participat, scrisul lui Nicolae Manolescu

Srind unul cu probleme”?

Nicolae Manolescu: Nu existi decat un ,dincolo de ciur”: tot
ce conteazi, fiind vorba de culturd, implici spiritul critic. Cenzura
ideologici, eu am cunoscut-o doar pe aceea comunistd, a jucat
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in cAntarul care misoard importanta cuvintelor noastre un rol
secundar. Suportabil in majoritatea cazurilor, perturbant in destule
si mutilant in cateva. Alexandru George m-a admonestat intr-un
rand pentru a fi pretins, dupi 1989, ¢ publicatiile mele n-au suferit
leziuni grave din cauza cenzurii. Inci, si mai urdt din partea mea,
mi amuzasem si dau exemple de absurdititi comice ale cenzurii.
Ceea ce marelui eseist i s-a parut inacceptabil. Nu te joci cu lucruri
serioase. Mi simt obligat si vin, chiar dacd prea tirziu pentru a
obtine iertarea lui Alexandru George, cu unele preciziri. Ca tot-
deauna, de altfel, vorbeam in numele meu, bazat pe experienta
mea. Nu aveam pretentia, n-o am nici acum, de a-mi absolutiza
experienta personald si, cu atit mai putin, de a nu tine seami de a
altora. Asa ci se cade si-mi explic parerea.

Fac parte dintr-o generatie norocoasi: cind am debutat noi,
la inceputul anilor 1960, trecuse un lustru de la Congresul XX al
PCUS, in care Hrusciov denuntase in faimosul lui Raport, rimas
nu mult timp secret, crimele lui Stalin. Lumea comunisti intrase
in declin ideologic. Desi in Roménia destalinizarea luase forma
originali a unui antisovietism, mai inti discret (in vara lui 1958,
Armata Rosie pirisea tara, insotiti de manifestatii oficiale de
simpatie in girile pe unde treceau trenurile, cu butoaie de vin,
mancare, spectacole), apoi fitis (in aprilie 1964, influenta nefastd
a sovieticilor in economie si societate a ficut obiectul dezbaterii
publice organizate de aceeasi oficialitate care fusese produsul ei),
,dezghetul”, cum l-a numit Ilya Ehrenburg intr-un roman tradus
si la noi, devenea perceptibil in culturi. E momentul in care
scriitorii clasici interzisi in intreg deceniul anterior sunt retipariti
si comentati relativ liber. Pot da exemplul lui Gib I. Mihiescu,
despre care am scris eu insumi, la initiativa lui Paul Georgescu, care
incepuse sd consacre numere din Viafa romdneascd unor scriitori
aflati la index pand atunci, si a cdror operd nu va intirzia si fie
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retipdritd. Asa s-a intimplat si cu operele lui Gib I. Mihiescu,
retipdrite toate, cu exceptia romanului Rusoaica. Nu mi intreba
de ce: desovietizarea nu mergea atit de departe, incit si elibereze
de sarcini ideologici un roman a cirui actiune se petrecea in
Basarabia interbelici.

Generatia mea a profitat de declinul ideologiei si, in definitiv,
al politicii comuniste. Ceea ce nu le fusese ingiduit celor dinaintea
noastrd, uneori cu doar citiva ani mai in varsti, ni se oferea noui
asa-zicind pe tavi, ca urmare a unei conjuncturi politice favorabile.
Abia peste un deceniu, cind acestei mici liberaliziri, cum a fost
numiti, ii vor pune capit Tezele din iulie, vom fi nevoiti noi insine
si ne luptim cu adevirat cu cenzura pentru fiecare din operele
noastre. Spre deosebire insi de anii 1950, trebuie spus ci lupta
devenise posibild. Nu mai exista riscul unor ,nopti din iunie”,
ca in 1953, cand artistii fuseserd chemati la judecata partidului.
E adevirat ci vor mai exista interziceri ale dreptului de semnituri,
dar abia spre sfarsitul regimului si atunci, firi tapaj, in asa fel incit
puteau fi trecute cu vederea. Imi amintesc ci la o inspectie pentru
acordarea gradului I, in decembrie 1989, profesoara inspectati
mi-a marturisit ingrozitd ca lectia de literaturd avea ca temd, con-
form programei, balada lui Stefan Aug. Doinas Mistretul cu colti
de argint. ,i care e problema?”, am intrebat-o. Auzisem, fireste,
cd Doinas isi pierduse dreptul de semnituri, dar cum misura nu
era publici, ficeam pe naivul. ,Eu nu ascult Europa liberi, iar in
presa din tard n-am citit nimic despre asta”, am adidugat in glumi.
»91 dacd mi se anuleazi examenul?”, a continuat profesoara. ,Nu
se va intdmpla nimic”, am inchis eu discutia si elevii au putut citi
si comenta balada poetului interzis. Inspectorul scolar care mi in-
sotea, George Sovu, autorul Liceenilor,a fost de acord cu incilcarea,

cum si-i zic, a consemnului.
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Ceea ce am vrut si spun, iertat si-mi fie acest ocol, este ci
am considerat totdeauna ci greutatea cuvantului nu se poate face
simtitd dect pe hartie. In online, cuvantul nu are nicio greutate.
(Cel putin deocamdati. O si revin la idee.) Nu mi intelege gresit:
nu suportul este de vinid. Iati, am acceptat si purtim aceasti con-
versatie pe internet. Dar noi suntem doi oameni care au ficut
dovada ci stiu despre ce vorbesc. Care au un dackground cultural
recunoscut. In aga fel incét fiecare reprezinti ciurul pentru celilalt.
Pe majoritatea site-urilor sau a blogurilor nu se intAmpli mai deloc
asa. Cei mai multi internauti isi inchipuie c4, daci au la dispozitie
acest mijloc uriag de comunicare, nu e nevoie si se verifice prin altii
si nu conteazd dacd au cu adevirat ceva de spus sau daci posedi
micar limbajul potrivit. Asa ci preferd nume de imprumut, ca niste
misti, adicd anonimatul. O dau anonimi, ca eroii lui Caragiale. Se
baga in vorbi, cum spune o expresie populari. Si se afli in vorbi.

Niciun om serios nu poate fi insi interesat de pirerea unora care
doar isi dau cu pirerea. Altd expresie care existi cu mult inaintea
internetului, dar i se potriveste de minune. Pe de alti parte, noi
doi ne asumim intreaga rispundere: incepind de la semnituri.
Semnitura reprezinti un factor constitutiv in cultura moderni,
diferentiind-o de folclor. Iti reamintesc discriminarea lui Blaga
intre cultura majori si cultura minord (dupi cum stii, termenii se
cuvin luati in acceptia din limbajul muzical, asadar firi s implice
o comparatie de valoare): cultura minori, populari, este anonims;
cultura majori e identificabild, inainte de orice, prin semnitura unui
autor. Asta nu inseamni ci productiile folclorice nu sunt, la rindul
lor, opera unui autor, ci doar ci acesta nu are nicio importantd in
ochii cititorului sau ai cintiretului popular si sfarseste prin a fi
uitat. In literatura romand, in toatd jumdtatea a doua a secolului
al XVIII-lea, dupd moartea ultimilor scriitori medievali si inainte
de a se impune cei dintéi scriitori moderni, s-au publicat la noi
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o multime de opere ai ciror autori nu erau cunoscuti. Au apirut
atunci in traducere roméneasci asa-zisele cdrti populare, Alexandria,
Esopia si altele, care nu erau populare decit in sensul ci nu li se mai
cunosteau autorii, nici macar traducitorii, desi existau si unii, si altii,
iar istoricii literari ii vor identifica mai tArziu. Jumitatea de secol cu
pricina e considerati astizi o epocd de tranzitie de la medieval la
modern, tocmai pentru ci de-a lungul ei se estompeazi caracterul
popular si anonim al creatiei, caracter care existase si in secolele
anterioare, cAnd opera era considerati mai importanti decit autorul.
Meriti si adaug ci nici mécar in secolul al XIX-lea semnitura nu
va pirea absolut obligatorie, nu in sensul ci ar mai fi aparut opere
nesemnate (o exceptie interesantd: Mibail Eminescu. Studiu critic,
datorat canonicului blijean Alexandru Grama, dar publicat sub
anonimat!), dar pentru ci se publicau culegeri alcituite din opere
ale unor autori nenumiti ca atare. E cazul Spitalului amorului al
lui Anton Pann. Semnitura indicid paternitatea operei, notiune
neprecizati pani tirziu. Costache Negruzzi, Nicolae Bilcescu,
Ion Ghica si alti prozatori romantici minori, ca si, in generatia
urmitoare, poetul G. Cosbuc, au imprumutat pagini intregi din
operele altora, traducindu-le sau prelucrandu-le, firi a fi invinuiti
de plagiat, altd notiune inexistentd in prima parte a secolului
al XIX-lea. Semnitura, in sens larg, conduce la ideea de paternitate
a operei si la aceea a dreptului de autor, inseparabile in literatura
moderni.

In fine, nu e vorba numai de semnituri. Ea atrage responsabi-
litatea indeosebi sub raport juridic. Insi responsabilitatea nu poate
fi conceputi in afara moralei. Aceia care nu semneazi ne transmit,
nu neapirat constient, urmitorul mesaj: vrem si ne bucurim de
libertatea de a spune exact ce gindim, fird a fi trasi la rispundere.
Cred ci nu gresesc afirménd acest lucru despre cei mai multi dintre
internauti. Ei nu vor si-§i asume cele spuse sau, mai exact, s ajungi
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in situatia de a fi supusi la detectorul de minciuni. Dificultatea
de nedepisit a anonimatului, fie si a folosirii unor pseudonime
(¢ acelasi lucru), consti in profitul necinstit de pe urma presupusei
libertiti de a nu vorbi in nume propriu, de a vorbi ca ventrilocii.
Ceea ce rezulti este anarhia opiniilor.

Din acest impas nu vom iesi decit odati cu fixarea internetului
la domeniul siu specific si anume rapida comunicare intre oameni.
Atentie insi: a comunica e una,a-ti da cu pirerea e alta. Comunicarea
poate avea consecinte insemnate, dar cuvintul nu are, in cazul ei,
greutate in sine, ci doar una legati de o conjuncturi. Ca si fie greu
cu adevirat, cuvantul trebuie si poati face fati detectorului de
minciuni: si suporte, la limita de jos, evidenta si, la limita de sus,
contraargumentul. Ceea ce implicd mult mai mult decit comuni-
carea unor informatii. Iti amintesc de discutia noastri de la inceput:
¢ nevoie de un ciur spre a cerne informatia; si nu putem emite
opinii sau judeciti decit in cunostingi de cauzd. Expresia e perfect
limuritoare. Internetul nu e rational, ci emotional. Iar disputele pe
internet pot fi, cel mult, pamflete, nici micar polemici si, cu atit
mai putin, dezbateri.

D.C.-E.: §i totusi cenzura?

N.M.: Experienta dovedeste ci cenzura este fofald sau nu este
(aproape) deloc. Cu alte cuvinte, daci nu functioneazi cu toate
motoarele, are o eficacitate redusi, putind fi, cu oarecare sansi,
ocoliti. In Romania comunisti, au existat doui cenzuri sub raport
istoric: una, imediat dupi 1949, cind a luat fiinti institutia, si pAni
in a doua jumitate a deceniului 7; alta, dupi preluarea puterii de
citre Ceausescu si pani la sfirsitul regimului. Nici Tezele din iulie
1971, nici decretul care o desfiinta institutional in 1977 nu au cu
adevirat importanti in istoria fenomenului cel mai caracteristic
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regimurilor de tip comunist. Cenzura si-a ficut treaba independent
de ele.

Importantd este deosebirea dintre cele doud cenzuri la care
m-am referit. Cea dintii era o cenzuri bazati explicit pe ideologia
comunisti, asa cum era ea formulati de Andrei Jdanov, presupunea
criterii clare si nenegociabile, fiind, altfel spus, imposibil de ocolit.
Alunecarea regimului spre nationalism in anii 1960-1980 a lichi-
dat practic fondul ideologic internationalist si proletar al unei cen-
zuri care, prin cultul personalititii si al independentei instaurat
atunci, revenea la prioritatea temelor nationale si traditionale, in-
clusiv la cultul domnitorilor din veacurile trecute. Aceasti noud
cenzuri era mult mai labild si se rezuma la cuvinte, ignorind ideile,
si la nume, mai ales dupd inmultirea cazurilor de scriitori rimasi
in striinitate in anii 1980.

Mircea Dinescu mi-a oferit cu dedicatie, in anii din urmi ai
regimului, una din cirtile lui, in care a indreptat indreptirile ficute
de cenzuri in textul poeziilor. Unde el scria moarte, cenzura inlocuia
cu soarte si altele asijderea, nu cine stie ce semnificative literar.
Cassian Maria Spiridon a publicat de curind forma necenzurati a
volumului siu de debut din aceiasi ani. Interventiile cenzurii sunt
cam aceleasi si in acest caz.

Cirti interzise cu totul au fost in epoca Ceausescu relativ putine
(Baconsky, Goma, Bujor Nedelcovici etc.), incepind cu antologia
mea de Poezie roménd modernd in 1968, si ceva mai multe cirtile
despre care n-a fost voie si se scrie. Au existat §i cirti amédnate cu
anii. Cat i priveste pe clasici, ei au fost reeditati fird exceptie si firid
multe sacrificii de text. Exemplele contrare se numiri pe degete.
Ca si in cazul scriitorilor romiani triitori in strdinitate, Eliade,
Ionesco, Cioran. Nu mi binui ci urmiresc si diminuez efectele
cenzurii comuniste de la o anumiti dati incoace. Fati de cenzura
atroce din anii 1950, cind nicio carte, datorati unui contemporan
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sau unui clasic, n-a apirut fir interventii masive in text, iar cele ale
scriitorilor romani din diaspori erau mentionate exclusiv cu ocazia
proceselor (nu de intentie!) intentate celor care le primisers, putem
insd considera indulgenti cenzura anilor 1960-1980.

D3-mi voie s3 comit o mirturisire care, cu sigurantd, nu mi va
face simpatic. Am fost convins totdeauna ci mult mai nocivi decit
cenzura a fost autocenzura. M1 refer tot la anii 1965-1989. Unii
dintre critici, ca si riméan in parohia mea, aveau obiceiul s se plangi
cd nu li se permite si comenteze o carte sau alta. Ti intrebam: ,Ai
incercat si ti s-a scos articolul?” ,De ce si fi incercat, stiu prea
bine ci nu e voie.” In ce mi priveste, am incercat de fiecare dati si
foarte rar mi s-a scos articolul. $i cind asta chiar s-a intdmplat, am
cerut audienti la ,foruri” si am reusit de obicei s obtin publicarea
articolului.

Cand n-am reusit, faptul nu s-a datorat cenzurii, ci redactoru-
lui-gef al revistei. Am povestit, nu o dati, cum a trebuit si-mi retrag
colaborarea la Contemporanul, dupi zece ani de cronici literari
siptimanali, din cauza lui Constantin Mitea, care i-a succedat in
1971 lui G. Ivascu la conducerea revistei si care n-a fost de acord
sd-mi publice cronicile la Marele singuratic (ca si nu se supere
Marin Preda) si la Texte social-politice, 1944-1965 (il tineam de
oportunist pe autor, G. Cilinescu al anilor cu pricina). Pitania
si invititura de minte cu cronica despre Cordovanii lui Ion
Lincrinjan din 1963 am mai relatat-o, cu jena de rigoare. Si azi
imi zic cd nu trebuia s scriu un al doilea articol, cedind presiunilor
lui G. Ivascu, cedare pe care o explicd in parte inexperienta mea
la varsta aceea, mai ales ci, in al doilea articol, nu retractam nimic
din judecata nefavorabili din primul, apisind pe buna cunoastere
de citre autor a lumii satului, ceea ce era incontestabil.

Cind acelasi G. Ivagcu va fi obligat si scrie in 1968 in Contem-

poranul un articol critic despre antologia mea de poezie trimisi la

15



